Wolny obywatel, czy bezwolny odbiorca energii
Konsekwencje odrzucenia poprawki prosumenckiej do projektu ustawy o odnawialnych zrédtach energii

W dniul6 grudnia, na posiedzeniu Komisji Nadzwyczajnej do spraw rozpatrzenia rzagdowego projektu ustawy
o OZE, jej cztonkowie zdecydowang wiekszoscig gtosdw odrzucili poprawke dotyczgcg wprowadzenia po raz
pierwszy w Polsce systemu taryf gwarantowanych (FiT) dla najmniejszych wytwoércéw energii z OZE -
mikroprosumentédw. Wczesniej Podkomisja Nadzwyczajna w ogdle nie uwzglednita tej poprawki w swoim
sprawozdaniu przekazanym Komisji. W efekcie, autor poprawki - poset Artur Bramora - musiat od nowa
zgtaszac poprawke na posiedzeniu Komisji. Poprawke negatywnie zaopiniowat rzad. Wiceminister gospodarki
Jerzy Pietrewicz, ocenit, Ze oznacza ona rozszerzenie katalogu prosumentéw, a to "element wiekszej dyskusji".
Jednak wczesniej prezydium Podkomisji wraz ze strong rzagdowg do takiej dyskusji nie dopuscito. Poset
Bramora zapowiedziat, ze poprawke zgtosi jeszcze raz w trakcie drugiego czytania projektu ustawy w Sejmie,
jako tzw. wniosek mniejszosci. Nie mozna jednak wykluczyé, ze pojawig sie inne, nieznane jeszcze obecnie
przeszkody, ktdre uniemozliwig dyskusje takze na forum Sejmu.

Poprawka ta, sposréod katalogu kilkudziesieciu innych zgtoszonych i rozpatrywanych najpierw przez
Podkomisje, a potem przez Komisje, wzbudzata zdecydowanie najwieksze zainteresowanie medidéw, poparto
ja kilkadziesigt powaznych organizacji, obywatele podpisujg petycje w tej sprawie. Przedstawiciele komisji
powotanych do rozpatrzenia projektu ustawy nie chcg nawet na ten temat rozmawiac. Dlaczego? Czy
poprawka jest niemadra? Czy propozycja zawiera jakies grozne tresci? A jezeli stwarza zagrozenie, to dla kogo?

Poprawka daje obywatelom mozliwos¢ wyboru. Po 25 latach wolnosci chodzi o realng, a nie pozorng (taka
oferuje obecny ksztatt projektu ustawy) mozliwos¢ wyboru pomiedzy kupowaniem energii od dostawcy,
sprzedazg wtasnej energii z domowej mikroinstalacji do sieci lub produkcje na wtasne potrzeby. Poprawka
wraz z uzasadnieniem jest sformutowana w sposéb przejrzysty. Nie wydaje sie by¢ bluznierstwem, ktére akurat
w Sejmie wypada oktadac¢ klauzulg milczenia lub ignorowaé bez zapoznania sie z jej istota.

Problemu nie mozna zrozumie¢ bez kontekstu, w jakim projekt regulacji powstat. Czteroletni okres prac
rzgdowo-parlamentarnych na projektem regulacji to zapis ociosywania wolnego obywatela, zwodzenia
wyborcy i tworzenia z nich petentédw korporacyjno-urzedniczej machiny oraz ptatnikéw utrzymujgcych te
machine. Pierwsze wersje projektu ustawy autorstwa Ministerstwa Gospodarki z lat 2011-2012 ksztattowane
byty z myslg o aktywnym obywatelu jako podmiocie regulacji. Kolejne wersje projektu ustawy z lat 2013-2014
to historia sprowadzenia obywatela do roli jednowymiarowego ,,odbiorcy energii”. Jest to zargon z Prawa
energetycznego, ktdry ma oznaczaé¢ konsumenta. Zdegradowana forma nieswiadomego klienta ponoszacego
optaty, o ktérego majg zadbaé fachowcy: energetycy i urzednicy. Rzad zamiast dbac o tworzenie przejrzystego
i prostego prawa, ostatecznie zaproponowat projekt ustawy, ktdrego zapisy sg niezrozumiate i niejasne dla
obywatela. Postuguje sie jezykiem przedsiebiorstwa energetycznego i jest napisany w jego interesie, a
dotychczasowe prace sejmowe nie doprowadzity do poprawy regulacji.

Ustawa o OZE miata pierwotnie uczyni¢ z odbiorcy energii aktywnego konsumenta, czyli prosumenta, a
uczynita ptatnikiem, nieSwiadomym sponsorem swojego dostawcy energii, ktéremu prosument za bezcen ma
oddawaé nadwyzki energii oraz urzednika, ktdry zainkasuje podatek posredni z deficytowej (niejako z mocy
ustawy) dziatalnosci prosumenckiej. tatwo te teze potwierdzi¢ odwotujgc sie do znowelizowanego Prawa
energetycznego, ktére od 2013 roku stato sie kanwa prac nad projektem ustawy o OZE. Prosument moze
sprzedawac energie do sieci po cenie 0,14 zt/kWh, ktdra stanowi zaledwie 43% ceny, po jakiej zmuszony jest
kupowac energie z sieci. Rdznica (0,19 zt/kWh) jest w 2/3 dofinansowaniem dostawcow energii i w 1/3
przychodem budzetu panstwa. Proponowane w projekcie ustawy o OZE rozwigzania w postaci podniesienia



ceny sprzedazy nadwyzek z 14 do 18 zt/kWh i nowych zasad rozliczania pétrocznego praktycznie nie poprawiajg
sytuacji najmniejszych ,,mikroprosumentow”.

Komu zabiera prawa i korzysci, kogo naraza na straty i kogo najbardziej krzywdzi obecny projekt ustawy o OZE,
w wersji bez poprawki prosumenckiej? Z danych Eurostatu wynika, ze chodzi o 53,7 proc. Polakéw
mieszkajgcych w domach jednorodzinnych, bo oni najtatwiej i najszybciej mogliby sie sta¢ prosumentami
majacymi mozliwosé wyboru réznych mikroinstalacji. Ich domy statyby sie zielonymi elektrowniami i zielonymi
cieptowniami. Obywateli, ktérych pozbawia sie realnego prawa wyboru ciggle przybywa. Juz obecnie stanowig
oni wiekszos$¢ spoteczenstwa, a liczba oséb przeprowadzajgcych sie corocznie z centréw miast do doméw
jednorodzinnych na wies i obszary podmiejskie to 40-50 tysiecy. Wszystkie budynki jednorodzinne to ponad
46% budynkéw mieszkalnych. Autorzy ,Strategii modernizacji budynkédw: mapy drogowej 2050” wskazujg na
koniecznosé termomodernizacji tych budynkéw z wykorzystaniem mikroinstalacji OZE i podkreslajg, ze nasze
panstwo tej grupie wiascicieli budynkéw w ich modernizacji nigdy nie pomogto.

H. I

Bard wolnosci, Jacek Kaczmarski $piewat ,Stowa palg, wiec pali sie stowa: nikt o tresci popiotéw nie pyta
pouczat nas wszystkich: ,Lecz niech czyta, kto umie, niech nauczy sie czytac¢!”. Komisja sejmowa nie powinna
baé sie stéw i nie ma prawa spali¢ poprawki prosumenckiej, a postowie powinni jg przeczyta¢ w trakcie
drugiego czytania projektu ustawy i cho¢by w segmencie energetyki prosumenckiej poprawié regulacje w
duchu obywatelskim. Reprezentujg bowiem wolnych, swiadomych obywateli, ktérzy w efekcie stanowienia
ztego prawa stac sie mogg bezterminowo bezwolnymi petentami przedsiebiorstw energetycznych.
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