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Deweloperzy nie wiedzg, jak inwestowa¢ w OZE
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Brakuje petnego dostepu do prawdziwej informacji
dotyczacych przytaczen OZE do sieci i podziatu kosztow.
Przedsiebiorstwa energetyczne maja obowiazek publikowac
te informacje, ale niezalezny inwestor niewiele z nich moze
zrozumie¢ - mowi Grzegorz Wisniewski, prezes Instytutu
Energetyki Odnawialnej, prezes Zwiazku Pracodawcow
Forum Energetyki Odnawialnej.
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Czesc¢ srodowisk zwiazanych z OZE przekonuje, ze najwieksza przeszkoda w rozwoju OZE sq
ktopoty z podiaczaniem tych zrédet do sieci. Czy ta opinia jest stuszna?

To poglad popularmy w Srodowiskach zwigzanych z energetyka wiatrowa, poniewaz dla wielu farm
wiatrowych rzeczywiscie najwiekszg bolaczka jest przytaczenie do sieci. Problemu z przytaczaniem OZE do
sieci nie mozna rozwigza¢ poprzez rozpatrywanie projektu po projekcie i dyskusje o konkretnych
przytaczach, poniewaz bedzie sie to wigzato z kazdorazowym olbrzymim wysitkiem deweloperéw. Oni nigdy
nie wiedza kiedy i na jakich warunkach do tego deficytowego dla nich dobra sie dobiora.

Jest tu zatem wielka nieprzejrzystos¢ w systemie. Nie znamy korelacji plandw rozwoju sieci jakie majq
poszczegodlni Operatorzy Systemow Dystrybucyjnych (OSD) z Krajowym planem dziatan w zakresie OZE
(KPD) oraz programami rozwoju OZE w regionach przygotowywanymi m.in. pod potrzeby programowania
funduszy spéjnosci UE 2014-2020 i przewidywalnym systemem wsparcia zielonej energii. Potrzebne jest
nowe, publicznie dostepne krajowe studium przytaczeniowe z ramowym harmonogramem, a bez informacji
tworzy sie obszar wchodzenia w "relacje rynkowe" niewiele majace wspdlnego z rynkiem.

Czy prezes URE blokuje rozbudowe sieci przez OSD?

W obecnych warunkach, dopdki mamy do czynienia z monopolem technicznym i rynkiem dalekim od petnej
liberalizacji, prezes URE jest sprzymierzencem niezaleznych producentdw energii, ale musi starac sie
pilnowac takze kosztéw OSD. Problem niezrozumienia tej sytuacji wynika ze sposobu komunikowania sie
spotek energetycznych z URE w sprawie taryfowania i préb wywarcia wptywu za posrednictwem medidéw.
Przybiera to forme pewnego teatru - corocznej szopki noworocznej, w ktdrej URE tez niestety bierze udziat.

Mamy brak petnego dostepu do prawdziwej informacji dotyczacych przytaczen i podziatu kosztow.
Przedsiebiorstwa energetyczne zgodnie z nowelizacjg ustawy Prawo energetyczne z marca 2011 r. majgq
obowigzek publikowat te informacje, ale niezalezny inwestor niewiele z nich moze wyczytaé, a tym bardziej
zrozumie¢. W obecnej sytuacji, w metnej wodzie, dobrze sie czujq ci, ktdrzy chca na tym cos$ ugraé. Nie ma
nic prostszego z punktu widzenia OSD niz powiedzenie deweloperowi, ze z checig by podtaczyt jego projekt,
ale "zly prezes" URE nie pozwolit podtaczenia przerzuci¢ w taryfy, czyli na odbiorce energii. Deweloper nie
wie co jest taryfie wiec musi Operatorowi wierzyc¢.

Zeby te sytuacje zmieni¢, konieczne jest zrealizowanie kilku kluczowych zadan. Po pierwsze zwiekszy¢
przejrzystos¢ jesli chodzi o kolejke chetnych do przytaczenia sie, po drugie ujawnienie petnej informacji
dotyczacej kosztéw przytaczen. Obecnie nikt tych kosztdéw nie zna i nie ma tu kontroli spotecznej. Prezes
URE (czasami sad) posiada te informacje, ale nie moze jej upubliczniaé. Po trzecie, powinny by¢ znane
jasne plany rozwoju sieci do celéw realizacji KPD i zrodta ich finansowania, ktdre powinny by¢ publicznie



dostepne. Jezeli te wszystkie warunki nie zostang spetnione, to twierdzenie, ze to prezes URE blokuje
rozwoéj przytaczen jest zbyt daleko idacym uproszczeniem.

Pojawit sie postulat przeznaczenia pieniedzy z optaty zastepczej na rozbudowe sieci, co
pozwoli na przylaczenie wiekszej ilosci OZE.

Obecny system, co do zasady, zmierza do spadku opfaty zastepczej do zera. Tak wazny cel jakim jest
rozbudowa sieci nie moze sie opiera¢ na iluzjach i zdecydowanie nieadekwatnym do potrzeb zrédle i formie
finansowania. Wpierw - jak wyzej - musza istnie¢ plany rozwoju sieci. Jestem przeciwny w tym przypadku
wydatkowania $rodkéw publicznych na "uogdlnione inwestycje" i zostawiania ich w gestii OSD/OSP;
projekty muszg by¢ co najmniej "indykatywne". W roku 2003 zostata wykonana analiza przez Instytut
Energetyki z Gdanska mdwiaca, ze mozna przytaczy¢ 6 GW nowych mocy OZE (gtéwnie wiatrowych) bez
zadnych dodatkowych naktadéw w sie¢. Ta praca byta dtugo utajniona. Oczekiwatbym tego typu pracy -
przejrzystej i dostepnej - dotyczacej kazdego OSD.

Nie ma zadnego sensu przeznaczania optaty zastepczej, ktdra bedzie topniata, na rozwdj sieci, zeby
przytaczac uznaniowo pojedyncze zrodta lub stwarza¢ warunki stuzace generalnie przytaczom OZE. Jest to
pomoc publiczna i musi by¢ konkretna. Srodki z optaty zastepczej powinny raczej zostac przeznaczone na
wsparcie mniejszych inwestycji w OZE, ktére nie potrzebujg naktadéw na sie¢, a same w sobie nawet jg
wzmacniaja.

Optatq zastepcza nie rozwigzemy kompleksowo problemu przytaczen do sieci, moglibySmy rozwigzac
jedynie problem przytaczenia kilku duzych podmiotéw, a problem pozostanie. To miatoby sens, gdyby byty
plany wzrostu przychodéw z optaty zastepczej, ale w obecnej sytuacji rok 2011 r. moze by¢ ostatnim, kiedy
te przychody byty stosunkowo duze, teraz one beda malaty. Koricza sie fundusze unijne na lata 2007-13 a
nowe beda praktycznie dostepne dopiero od roku 2015.

Sa olbrzymie potrzeby w zakresie inwestycji w OZE, zwtaszcza w mniejsze, gdzie koszty rozwoju sieci nie sg
duze i tu wystarczy rozsadny podziat kosztdw przytaczenia i udziaty operatoréw; od 50 proc. dla duzych, po
75 proc. dla matych i 100 proc. dla mikro-zrodet i proporcjonalne oraz sprawiedliwe obcigzenie nimi
odbiorcédw koncowych.
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